de coca, desparramadas sobre el muerto y chuspas
con coca. Los indios peruanos suponian que si antes
de morir un hombre masticaba coca durante su ago-
nia, su alma seria protegida”. Un vaso nazca, repro-
ducido en una obra del profesor Radin (21) repre-
senta una momia estilizada, que lleva hojas de coca.

En todos los pueblos el uso de la coca esta reser-
vado exclusivamente a los hombres, el cual se atri-
buye a ensefianza divina. Tuvo en el Pert una rela-
ci6n tan estrecha con la religién que los conquista-
dores llegaron a prohibir su cultivo. EEn el Concilio
de Lima (1567-1569) se consider6é que la coca era
“cosa infitil, perniciosa, que conduce a la supersti-
cién por ser talisman del diablo™.

Segin una de las leyendas peruanas la coca fue
revelada por los dioses a Manco Capac. Segan otra,
nacié6 en el cuerpo muerto de una famosa cortesana,
por lo que se la empleaba como afrodisiaco.

De todo lo anterior conviene hacer resaltar dos
puntos: la relacién estrecha de la coca con la reli-
gién, y que su patria originaria fueron los valles
calientes del Perd.

No tengo noticia de que se haya dado una fecha,
siquiera aproximada, para la primera utilizacién
de la coca, si bien por lo que se presume de las es-
tatnas de San Agustin debié comenzar en los prin-
cipios de nuestra éra. Lo cierto es que la propaga-
ci6n de la coca desde Perti hacia el N. pudo tener
lugar, si la interpretacién de las estatunas agusti-
nianas es exacta, con una serie de elementos cultu-
rales de origen andino como ciertos tipos de ceri-
mica, de templos, de estatuas de piedra, y de ideas
religiosas.

Seglin mis investigaciones, los templos megaliti-
cos agustinianos, encerrados, como los dolmenes eu-
ropeos en un tamulo de tierra, se relacionan con
construcciones anflogas de la cultura de Chavin. Lo
mismo sucede con ciertos tipos de cerdmica. Para
lag estatnas pueden encontrarse paralelos en su to-
talidad, o en detalles en las culturas de Chavin, Tia-
huanaco, Protochimu y Protonazca, etc. Las rela-
ciones de la religién agustiniana con las del antiguo
Perti ya fueron notadas en 1929 por el Profesor K.
Th. Preuss (22).

La coca, como elemento cultural a la vez que
religioso y como droga dinamégena (23) se repartio

(21) Radin (P.): Histoire de la civiligation indienne. Paris,
1985. Fig. frente a la pdg. 178.

(22) Obras citadas en las notas 3 y 12.

(28) Ademis de 1a bibliograffa del doctor Pardal sobre la coca
(nota 20) véase: Mortimer (W. Golden): Coca, the divine plant
of the Incas. New York. 1901.

Maler (H, W.): La cocaine. Histoire-Patologie-Clinique-Thera-
peutique-Defense sociale. Parfs, 1928.

muy pronto por todas las culturas prehistéricas co-
lombianas que estaban en relacién con la de San
Agustin, tanto por el Valle del Cauca como por el
del Magdalena. En lo que respecta al primero, hay
una serie de pruebas de que ejercié una gran influen-
cia sobre la cultura mal llamada “quimbaya” (24),
de la que podemos citar como ejemplos: una estatua
de piedra hallada en un sepulcro en el sitio de El
Espejo (Quindio) ; otras dos, de 2 mts. de alto,
vistas en la cuchilla de El Maizal (Tolima); el to-
cado escalonado, como el de las estatuas agustinia-
nas, de pectorales de oro, del Quindio, de la coleccién
Henao, del Museo Nacional de Bogoti y de la co-
lecciébn Arango (Medellin) ; el mismo tipo de se-
pulcro de cista de piedras, ete.

Su propagacién en Colombia fue desde luego an-
terior a la entrada de los pueblos chibchas, puesto
que éstos no comenzaron su migracién, por lo me-
nos, hasta después del 660 d. J.-C. Lo que si es po-
sible es que conocieran la coca antes de penetrar
en Colombia, ya que el lIimite septentrional de esta
planta coincide casi con el nérdico de los pueblos
chibchas (25).

E1 hecho de que los motilones, pueblo caribe que
vive hoy en la Sierra de Periji, no tengan el hébito
de la coca —puesto que la toman en pequeiia es-
cala— confirma la hipo6tesis de que su entrada en
Colombia fuese posterior a la gran invasién chib-
cha y que aislaran a los Muiskas de los Aruaks, que
pertenecen al mismo dialecto. Parece que Motilones
¥ Aruaks hubieran estado algGn tiempo en contacto,
puesto que han tomado algunos elementos cultura-
les de éstos, por ejemplo, la coca, pero sin que al-
canzara un gran arraigo. Segin el Marqués de
Wavrin (26), los motilones la consumen poco y sblo
se contentan con tener en sus sembrados alguna que
otra mata aislada.

Es interesante que en el valle del Amazonas s6lo
la conozcan, seglin el mismo autor, los indios Boros
y Huitotos; los cuales no mastican las hojas, sino
que las reducen a polvo y lo toman como rapé. Esto
indieca una introduccién més bien reciente (27).

(24) Véase monografia citada en la nota 12.

(25) Véase el mapa de distribuecién del uso de la coca y del
tabaco en: Wissler (C.): The American Indian. New York. 1931,
Fig. 6.

(26) Wavrin (Marquis de) : Moeurs et coustumes des Indiens sau-
vages de I'Amerique du Sud. Parfs. 1937. Pégs. 61 y 163,

(27) Loe, eit. nota anterior.
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ANOTACIONES MARGINALES A LA "MONOGRAFIA

DE LAS LEGUMINOSAS",

En el aiio de 1904, el Dr. Santiago Cortés Sar-
miento, naturalista distinguido, animado de exten-
go fervor patriético y cientifico, se expres6 asi en
el prologo de una obra que daba a la publicacién:
“Doloroso es confesar que en Colombia estamos a
un lado del movimiento cientifico universal. Por
fortuna para el horizonte de la Patria se notan ten-
dencias de reconstruccién intelectual basada para
el porvenir, no en las utépicas especulaciones de la
retoérica, de la metafisica y del decadentismo litera-
rio, sino en el cultivo de las ciencias industriales y
de todos aquellos conocimientos realmente benéfi-
cos para la civilizacién y el engrandecimiento del
pafs”.... “Ofrecemos hoy esta monografia de las
Leguminosas con iguales aspiraciones, idénticos pro-
positos y los mismos deseos que nos guiaron al pu-
blicar en afios pasados el primer volumen de nuestra
Flora de Colombia”.

Han transcurrido ya méis de 30 afios y la obra
benedictina del sabio bogotano ha quedado mds o
menos desconocida; las mismas utopias han conti-
nuado sefioreando nuestro solar patrio. Cuando la
capital de la Reptblica Argentina puede exhibir
ante los investigadores y cientificos del mundo en-
tero una docena de museos en donde se realiza una
fecunda labor diaria; cuando en el Brasil hay ins-
tituciones de renombre continental como Butantin,
Oswaldo Cruz, etc., Colombia apenas si comienza a
ostentar sus producciones cientificas y a coleccio-
nar las inntimeras riquezas de su hermoso suelo.
86lo hay un esfuerzo ingente que se realiza desde
hace més de cuatro lustros, a cuyo frente hay un
religioso humilde y sabio, el R. Hno. Apolinar Ma-
1ia, de las LK. CC. quien ha sido asesorado por otro
no menos ilustrado, el R. Hno. Nicéforo Maria. Muy
bien merecerian estos dos naturalistas insignes 0s-
tentar sobre sus pechos alguna condecoracién otor-
gada por esta tierra, a la que han dedicado sus me-
jores dias y sus trabajos silenciosos.

En los dias que corren, un destacado grupo de
intelectuales que integra la Academia Colombiana
de Ciencias, cuyo digno Presidente es el Dr. Jorge
Alvarez Lleras, Divector del Observatorio Astronoé-
mico Nacional y Secretario Perpetuo de la Socie-
dad Geogréafica de Colombia, se propone hacer cono-
cer de las generaciones nuevas la obra realizada por
el Dr. Santiago Cortés. Esta circunstancia es la que
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me ha movido a escribir estas lineas. De modo es-
pecial, quiero referirme a la Monografia de las Le-
guminosas.

Esta obra, publicada en el folleto “Trabajos de la
Oficina de Historia Natural”, es un verdadero tra-
bajo de paciencia y de consagracién ; hasta ese mo-
mento, muchos cientificos habian desfilado por
nuestras montaiias, herborizando y clasificando ¥
<us estudios estaban dispersos en revistas y publi-
caciones casi inaccesibles, ya que la mayor parte se
habia hecho en el exterior. Varios botanicos, al
hacer sus descripciones, se refirieron en méas de una
ocasi6n a diversas plantas ya anteriormente deter-
minadas, dificultando asi su estudio y establecien-
do una sinonimia cadtica, dificil de solucionar. Ade-
méas, de 1904 a esta parte, las clasificaciones de
varios grupos han cambiado casi por completo: al-
gunos géneros han sido refundidos o se ha.n. creado
a sus expensas otros nuevos, como ha sucedido con
los géneros Cassia y Pithecellobium. Es, pues, 1m-
posible que el trabajo del Dr. Corté:s tenga la‘ac~
tualidad que hoy requiere. La Botanica no es cien-
cia “exacta”. _

Por ahora indicaré algunos de los cambios que
se han hecho en los grupos de las Miméseas, Cesal-
pinias y Swartzias; aprovecho para ello varias pu-
plicaciones aparecidas recientemente, y en especial
la de los Dres. N. L. Britton y E. P. Killip (“Mimo-
sace and Casalpiniace®@ of Colombia”—Ann. N. Y.
Acad. Seci. XXXV. 101-208. 1936) y una copiosa co-
rrespondencia con el sefior Armando Dugand, bota-
nico distinguido de nuestro pais.

El orden seguido en estas “Anotaciones” es el
mismo que aparece en la “Flora de Colombia” del
Dr. Cortés, y hago especial mencién del ntimero de
lag respectivas paginas de aquella obra, con el ob-
jeto de facilitar la referencia. Los nombres de plan-
tas citados por Cortés en su “Flora” que no mere-
cen comentarios en estas “Anotaciones” son atn va-
lidos en la actualidad o no han sufrido modifica-
ciones fitonimicas; no obstante, es menester adver-
tir que un buen numero de éstos son de plantas en-
démicas y exclusivas del Istmo.de Panaméd, el cual
pertenecia al territorio colombiano en la época en
que el Dr. Cortés egeribié los originales de su mo-
nografia.

Entro, pues, en materia:



Pag. 25—Gén. STRYPHNODENDRON Mart.

Cortés no menciona las especies de Colombia (F%,
Col. 25). Britton y Killip (Ann. N. ¥. J'lcad. Sei.
xxxv. 154. 1936) citan, como Gnicas especies d‘e este
pais, a S. polyphyllum Mart. y 8. colombianum
Britt. & K.

Gén. PIPTADENIA Benth.

Cortés cita a P. communis Benth., diciendo que
la encontré Goudot en Cartagena, pero esta especie
no se ha seiialado en Colombia. La planta a que se
refiere Cortés es la “zarza colorada” costeiia, Pipta-
denia flava (Spreng.) Benth., que es muy comfn en
los bosques espinosos xerofilos de la region de Car-
tagena, Barranquilla y Santa Marta (Dugand).

Gén. PROSOPIS L.

nombre de Pro-

i e Cortés cita con el
e Jacquin habia

sopis dubia HBK es la misma que .
clasificado desde 1801 con el nombre de Mimosa cy-
clocarpa y que Grisebach transfirio despué;q 'al gé-
nero Enterolobium. Por tanto, su noml_n'e valido es
BEnterolobium cyclocarpum (Jacq.) Griseb.

También cita el botanico colombianc.’ el nomb.re
vulgar “manca caballo” que se da en ciertas regio-
nes de Colombia a la Neltuma juliflora (Sw.) (Raf.
syn. Prosopis juliflora DC.). En la Costa se llama
“trupillo” a la misma planta (Dugand).

P4g. 26—Gén. NEPTUNIA Lour.

N. oleracea Lour. data de 1790 ; por razén ge I;_;LO'
ridad se admite Mimosa prostrate Lam. (1783). v

es Neptunia prostrata (Lam.) Baillon.

Gén. MIMOSA L.

La especie M. strigosa es idéntica a M. floribunda

HBEK ; este ltimo nombre, como més antiguo, €s .
que prima.

M. somniculosa HBK es Siﬂélﬂilzl_ -
HBK. El dltimo nombre es el vallido.

M. bauhiniefoliec Karst (non Salisb.) es hoy é‘[
colombiana Britt. & Kill. E1 nombre dado p;;l‘ u}’:-
lisbury es aplicable, segan Benthan & waf =0
nia.

M. asperata L. es sin6ni
B. y de M. pigra L. Esta Gltima deno
valida.

M. quitensis Benth. ha servido para ek 11 118::
género Mimosopsis Britt. & Rose. ]_E[OY S
Mimosopsis quitensis (Benth.) Bmtt'- e 1

M. velloziana Mart. Esta clasificacién se ]E‘al';t ?le-
guida del nombre M. jiramenensis Kaoets smd uMa
a causa del nombre apuntado por Bentham‘eaeson'
velloziana jiramenensis, pero 1as dos especi
distintas y no deben tomarse como Sl fiore nileva-
rios renglones més abajo, Cortés s€ T¢ 1ei‘orma co-
mente a la segunda especie, esta vez en
rrecta. i

M. oatyers Kasst. es hoy M. tenuiflore (Willd.)
Poir.

o de M. somnians

mo de M. pellita H. &
minacion es la
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Pag. 27—Gén. SCHRANKIA Endl

El nombre genérico Schrankia debe conservarse
por prioridad (Dugand) y asi se recomienda en lag
“nomina generica proposite” (Dugand).

S. brachycarpa Benth, es hoy Mimosa invisa Mart,

Pag. 28—Gén. ENTADA Adans.

E. scandens Benth. se clasifica hoy como E. gi-
gas (L.) Faw. y K. polystachye D. C., sivve de tipo
para un nuevo género: Intadopsis Britt.,, de suerte
que la Gltima planta debe llamarse Entadopsis po-
lystachya (L.) Britt.

Pag. 29—Gén. ACACIA Willd.

Acacia fleruosa HBK se cita en la obra de Britton
& Killip (loc. cit.) como Poponax fleruosa (H&B)

Britt. & Rose. ElI aromo o cuji cimarron (A. farne- -

sianae Willd.) ha sido transferido al género Vache-
llia: Vachellia farnesiana (L.) Wight.

El “cornizuelo” o ‘“cachito de hormiga” de la
Costa Atlantica, interesante especie provista de
gruesos aguijones en forma de cuernos, casi todos
con una perforacién en la extremidad a donde acu-
den a guarecerse unas hormigas bravas, antes ge
clasificaba como Acacia costaricensis Schenck o
Acacia cornigera Willd. Hoy se llama Myrmecon-
dendron costaricense (Schenck) Britt. & Rose.

La especie A. spadicigera Cham., que cita Cortés,
no se encuentra en Colombia sino en México, donde
es endémica.

A. polyphylia DC y A. riparia HBEK. han sido
transferidas al género Senegalia y se conocen hoy
con los nombres respectivos de Senegalie polyphylla
(D.C.) Britt. & Rose y 8. riparia (HBK) Britt. &
Rose.

A. flave Spreng. se ha colocado en el género Pip.
tadenia: P. flava (Spreng) Benth.

A. hirsute Schl.,, mencionada por Cortés como
“carbonero macho” en Ocafia, es la Acaciella Hol-
tonii Britt. & Kill.

“A. Bayonia” (sic) nomen nudum de Cortés, debe
ser, segin A. Dugand, la Senegalia glomerosg
(Benth.) Britt. & Rose. Llamase “mulato” en Lg
Mesa.

A. Claussenii Benth. citada por Cortés como ha-
llada por Funck en Santa Marta, es segin A, Dy-
gand, la Senegalia affinis Britt. & Kill. Dice Dugand
que la descripcion de A. Claussenii, dada por Ben-
tham en su “Revision of the Suborder Mimosea”

(1875), da a entender que Cortés (o F'unck) confun-
dieron la determinaci6én, ignorando que se trataba
de una especie distinta, no clasificada en aquel tiem-
po, que permaneci6 indescrita cientificamente hasta
1936.

“Acacia Baleni” (sic) nomen nudum de Cortés es
invalido. La especie, seglin Dugand, no tiene deter-
minacién posible por el momento.

Pag. 30—Gén. INGA Scop.

En este género se agrupan todos los “guamos”.
Cortés menciona la Inge Humboldtiane HBK pero

esta denominaci6n fue dada en 1824 y, por consi-
guiente, prima la clasificacién 1. nobilis Willd, dada
a la misma planta quince afios antes.

I. lucide HBK es sinénimo de I. spectabilis (Vahl)
Willd. que tiene la prescripcién del tiempo.

I. spuria Willd. es probablemente idéntica a I.
berteriana D. C. Como la primera clasificaciéon fue
hecha en 1806, es decir 19 afios antes que la se-
gunda, luego debe ser la aceptada.

I. ingoides (Rich.) Willd. es la denominacién apli-
cada en lugar de I. ornata HBK.

I. tubulifera Benth. debe llamarse Cojoba tubuli-
fera (Benth.) Britt. & Rose.

I. globulifera Benth. debe llamarse Cojoba rufes-
cens (Benth.) Britt. & Rose; esta especie ha sido ha-
llada por Dugand en el Atlantico.

Cortés cita ademis a I. cineree sin dar el nombre
del autor; ésta es probablemente la I. cinerea H. &
B., que es uno de los tdntos sinénimos de Samanea
saman (Jacq.) Merr.

Gén, CALLIANDRA Benth.

El nombre Calliandra se ha conservado en la no-
menclatura botinica por disposicion del Congreso
Internacional de Nomenclatura Botanica, en su lista
de nomina generica conservanda, a pesar de la an-
terioridad de Anneslie Salisbury.

C. Seemanii Benth.; de esta especie, citada por
Cortés, dicen Britton & Killip (loe. cit.) que ha sido
citada para Colombia por Bentham, probablemente
con error.

O. Purdici Benth, es idéntica a C. clavellina Karst.
Tiene prioridad el nombre anterior.

C. Osorii Cortés, nomen nudum. Dice de esta espe-
cie el Dr. Cortés, que la dedica como nueva al Dr.
Nicolas Osorio, profesor de Botanica y Medicina en
Bogoté. Tiene el nombre vulgar de “rayado”, por lo
cual puede ser que se trate de la especie C. colombia-
ne Britt. & Rose, encontrada en Piedras (Tolima)
por Triana. Pero, como Cortés no da descripeién
alguna de la planta, no es vilido el nombre.

¢. Pittieri Standl. es la denominacién que 1lti-
mamente se ha dado a la especie que fue conocida
con los nombres de C. bella-triane Benth., C. Leh-
manii Harms y Anneslia Pittieri Britt. & Rose.

Pag. 31—Gén. LYSILOMA Benth.

L. rostratum Benth. se clasifica hoy como Dugan-
dia rostrate (H. & B.) Britt. & K. X1 nuevo género
Dugandia fue creado por Britton & Killip (1936)
en honor del compatriota naturalista sefior Arman-
do Dugand, activo y erudito investigador de 1a flora
costefia, quien ha colaborado eficazmente en la pre-
paracién de estas “Anotaciones”.

Péag. 32—Gén. PITHECELLOBIUM Mart.
(Pithecolobium).

P. panamense Walp. & Duch. es sinénimo de P.
hymenee@folium DBenth. IIste Gltimo nombre es el
vilido porque tiene prioridad.

P. oblongum Benth. La planta citada por Cortés
es la P. Pittieri Britt. & Kill.

P. Saman Benth., el “Samin” o “Campano” de la
Costa, es Samanea saman (Jacq.) Merr,

P. vincentis Benth. Por lo que afirma Cortés de
que lleva este 4arbol el nombre de “angarillo” en
Anapoima, parece que se trate més bien de la nueva
especie Chloroleucon bogotense Britt. & Kill.

P. ligustrinum Klotzsch 1875 (non Benth. 1844),
citado por Cortés, es seglin el botidnico A. Dugand,
sinénimo de P. lanceolatum (H. & B.) Benth. 1846.

P. macrostachyum Benth. es especie propia de
las Guayanas segin Bentham y se distingue por el
tamafio de sus espigas florales, que son “pluripolli-
cares”, mientras que en P. ligustrinum son “I-3-po-
llicares”. No se ha sefialado en Colombia de manera
indudable (A. Dugand).

Gén. ENTEROLOBIUM Mart.

E. timbouva Mart. es propia del norte de la Ar-
gentina, del Paraguay y del Brasil meridional y no
crece en Colombia. La especie colombiana, segan A.
Dugand, es E. cyclocarpum (Jaeq.) Gris., cuya 4rea
de dispersion se extiende por Venezuela, Colombia,
Panami, Centro América, el Sur de México, las
Antillas y las Guayanas. Es el “carito” u “orejero”
de la Costa Atlantica, “pifién” en Antioquia.

Pag. 33.—Gén. CASALPINIA L.

C. coriaria Willd., el “dividivi” del comercio, ha
sido cambiado por Libidibia coriaria (Jacq.) Sch.

Poinciana pulcherrima L., nombre dado al “cla-
vellino”, es el que debe primar por razén de prio-
ridad.

Libidibia ebano (Karst.) Britt. & Kill. es la mas
reciente denominacién dada a la especie antes lla-
mada Cesalpinia ebano Karst, y es quizds idénti-
ca, segtin Britton y Killip, a la Libidibia corymbosa
(Benth.) Britt. & K. El 4rbol es comin en la Costa
Atlantica, donde se le llama “granadillo”.

Gén. COULTERIA HBK.

C. tinctoric HBEK. Con bastante probabilidad es
ésta la especie clasificada por el jesuita Molina en
1810 con el nombre de T'ara tinctoria, en Chile; atin
antes el mismo autor habia dado el nombre de Poin-
ciana spinosa (1872), por lo cual Britton & Rose
(1930) combinaron las clasificaciones de modo que
en adelante debe llamarse T'ara spinosa (Mol.) Britt,
& Rose. Este es nuestro ‘“guarango”.

“«¢f. mollem” HBK (sic in Cortés) debe llamarse
Brasilettia mollis (HBK) Britt. & Kill. Dugand
refiere que es abundante en los bosques del Atlan-
tico.

Gén. HAMATOXYLON

H. campechianwm L. no existe silvestre en Co-
lombia.

Pag. 34. Gén. BROWNEA Jacq.

Brownea grandiceps Jacq. que Cortés cita como
especie colombiana, es propia de Venezuela y de
Panamé (Pittier, Contr. U. 8. Nat. Herb. 18: 4.
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146. 1916). Es probable que también exista en Co-
lombia, pero no lo sabemos de modo cierto. La es-
pecie del valle del Magdalena y de Santa Marta, a
la que quiso referirse Cortés, es Brownea macro-
phylla Linden. Debo estos datos al Sr. Dugand.

B. coccinea Jacq. es también propia de Venezuela
(Pittier, loc. cit.) y es tipo del género Brownea. Di-
fiere de B. macrophylla en que sus hojas son eglan-
dulosas (en la tltima tienen las hojas una glandula
basal). La especie que Triana vio en Buenaventura
es, seglin Britton & Killip (loc. cit. 168), la Brownea
Rosa-de-monte Berg. Agradezco al Sr. Dugand los
datos anteriores.

El Sr. A. Dugand también me ha suministrado
los siguientes interesantisimos datos: “Brownea ra-
cemosa Jacq., que Cortés cita como especie cucutefia
v de toda la hoya del Zulia y del Catatumbo, ha
sido hallada solamente en Venezuela. Claro esta que
puede ocurrir también en Colombia, sobre todo en
una regiéon tan cercana de aquel pais. Pittier (loc.
cit. 153) describi6 una especie nueva, B. aroensis,
del valle del rio Aroa, en Venezuela y dice que es
parecida a B. racemosa Jacq., de la que difiere por
ciertos caracteres muy bien marcados. Britt.on. Yy
Killip (loc. cit. 168) catalogan a B. aroensis Pittier
entre las especies colombianas y dicen que S¢ €n-
cuentra en el Norte de Santander. No queda, por
tanto, sino una muy leve duda de que la Brownea
que vio Cortés es la B. aroensis Pittier. Parece con-
firmar esta hipétesis la descripcién que da Cortés
en su Flora, que dice: “los estambres sobresalen no-
tablemente de la corola, monadelfos”, lo cual =
rresponde a la descripcion de B. aroensis por Pit-
tier”,

B. rosea Pers., citada por
a B. macrophylla Linden que
Nat. Herb. 27:202. 1928) seifia
los manglares o marismas de 1a
Istmo de Panaméa. (Dugand).

Cortés, debe referirse
Standley (Contr. U.8.
la como frecuente en
Costa Atlantica del

Pég. 35— Gén. BAUHINIA (Plum.) L.

B. raddiana Bong. se clasifica como Schnella wm-

briana Britt. & Kill.

B. splendens HBK es con tod
misma especie que el Dr. Cortés in
en el género Schnella; debe ser; PUes;
dens (HBK) Benth. g

B. oumcm)ensis HBK. Aqui el DT (?ort:’eﬂ zli?ia
blemente quiere referirse a la especie *?0 b[‘:ﬂ B
Benth., de 1a cual apunta mas adelan‘te A 1 K
gue: “Triana sefiala esta especie en'tle dem]l‘_})andi'
Y el Alto Magdalena; Hartwes ¢ = ezuela” ’
Funck y Schlim cerca de Mérida en Vels:tas P

B. petiolata y B. sessilifolit; pawf e Mutis, des-
pecies se ha revalidado el género Amarml “Sen,mna-
crito en honor de Amar ¥y Borbom Bn. eA naria pe-
rio” de Caldas; deben llamarse, i !
tiolata Mutis y A. sessilifoli® Mutis. es sin6nimos

B. glabra y B. heterophyll®; po e

; q”’ o “bejuco ca-
que ge aplican al “bejuco de cadena

a probabilidad la
dica mas adelante
Schnella splen-

deno”, cuya tltima clasificacién es Schnella colum-
biensis (Vogel) Benth.

Pag. 36—Gén. SCUHNELLA Raddi.

Schnelle Posadae Cortés nomen nudum. Aunque
con cierta duda, pienso que esta es la especie Schne-
la nitide Britt. & Kill. En su monografia, Cortés no
hace ninguna descripeién y s6lo se limita a hacer
notar que dedica la especie al Sr. A, Posada A. Como
faltan todos los requisitos para que sea vélida su
publicacién, de conformidad con las Reglas Inter-
nacionales de Nomenclatura Bot4nica, no se puede
sostener dicho nombre.

Gén, DIMORPHANDRA Schott.

D. oleifera Triana se clasifica hoy como Mora me-
gistospermea (Pittier) Britt. & Kill. 1 nombre de
Triana se considera invalido por ser hiponimico.

Pag. 37—Gén. COPAIFERA L.

C. officinalis L. Esta es, con toda probabilidad, la
especie (. cunime IHarms, que se encuentra en la
Costa Atlantica colombiana. Dugand hace la obser-
vacién de que el nombre “campano” citado por Cor-
tés (p. 165) no se aplica en la Costa a esta especie,
cuyo nombre verniculo es “canime”. En cuanto al
“campano” es la Samanea saman (Jacq.) Merr.

Gén. HYMEINAA L.

“Hymenwa splendide” (Cortés no cita el nombre
del autor) no puede ser otra que Peltogyne pubes-
cens Benth., que Britton & Killip catalogan en la
flora colombiana. El nombre “nazareno” se emplea
en la Costa Atlantica, lo mismo que el de “tananeo”
para esta tltima especie, y coincide con el de “na-
zareno” que se da en Panami a Peltogyne pupurea
Pittier. Anteriormente se tenian reunidas las espe-
cies de Hymenwa y Peltogyne (hoy separadas) en
el primer género. (Dugand).

Pags. 38 a 40—Gén. CASSIA (Tournef) L.

Este género ha sido uno de los més trastornados,
como puede verse por los siguientes cambios nomen-
claturales :

Cassia brasiliane Lamk. debe ser Cassia grandis
L., nombre que se refiere a la misma planta y que
debe primar por haber sido dado cuatro afios antes
que el primero. Es el “cafiandongo” de la Costa
Atlantica (Dugand).

C. Humboldtianae DC. (cafiafistula macho) es lla-
mado hoy Pseudocassia spectabilis (D.C.) Britt. &
Rose.

C. bacillaris L. se clasifica como Chamefistula
bacillaris (1.f.) G. Don y tiene como segundo gind-
nimo a €. puberula HBIK.

C. macrophylla Kunth fue suplantado por Cha-
meefistula macrophylle (Kunth) G. Don.

C. inequilaterea Balb. pasdé asimismo al género
Chame@fistula y debe llamarse, por tanto: Ch. in@-
quilatera (Balb.) G. Don.

Las especies . oxyphylle Kunth y €. undulate
Benth. han pasado también al mismo género, de
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modo que hoy se las clasifica como Chamefistula
ozyphylle (Kunth) G. Don y Ch. undulate (Benth.)
Pittier. La dltima tiene como sinénimo a Cassia
quinquangulata Rich.

Al género Adipera Raf. han pasado las siguientes:
Cassia pendula, C. indecora y C. tomentosa. Deben
clasificarse, por consiguiente, en su orden, asi: Adi-
pera bicapsularis (L). Britt. & Rose, Adipera inde-
cora (HBK) Britt. & Rose y Adipera tomentosa (L.
f.) Britt. & Rose.

Cassia alate L. es hoy Herpetica alata (L.) Raf.

En el género Ditremexa Raf. se clasifican las es-
pecies C. occidentalis y C. hirsuta, las cuales deben,
pues, apuntarse asi: Ditremexa occidentalis (L.)
Britt. & Rose y D. hirsuta (L.) Britt. & Rose.

Cassia pallida, citada también por Cortés, es hoy
Peiranisie biflorae (L.) Pittier. Al mismo género
pasé la C. mutisiana: Peiranisia mutisiana (Kunth)
Pittier.

Cassia tora 1., es hoy Emelista tora (L.) Britt. &
Rose.

Han pasado al género Chamasenna las especies
Cassia reticulata y C. pistaciefolia, que hoy son:
Chamesenna reticulate (Willd) Pittier y Ch. pis-
taciefolia (HBK.) Britton.

El género Grimaldia Schrank recogié la especie
Cassie viscosa: Grimaldia viscosa (HBK) Britt. &
Rose.

En el género Chameerista Moench. se clasifican
las especies Cassia brevipes, 0. bauhiniefolia, C. ro-

tundifolia, C. pilosa y C. riparia. Deben, pues, sefia-
larse como sigue: Chamecrista brevipes (D.C.)
Greene, Ch. baulini@jolic (Kunth) Britt. & Rose;
Ch. rotundifolia (Pers.) Greene, Ch. pilosa (L.)
Greene y Ch. ripariea (HBK) Britt. & Rose.

SWARTZIAS :

Swartzia triphylle Willd. fue -clasificada por
Swartz como Ritteria triphylla pero ya antes Aublet
la habia clasificado con la denominacién de Possira
arborescens. De ahi se ha sacado la nueva combina-
ci6n Swartzia arborescens (Aubl.) Pittier, que es la
valida y aceptada hoy.

La especie 8. mulato Cortés, nomen nudum, es
muy posible que sea un simple sinénimo de 8. robi-
niefolia Willd.

En otras partes de la “Flora de Colombia” del Dr.
Cortés (p. 63) se citan ademas Cassia biflora L., que
<e ha colocado en el género Peiranisia (P. biflora)
(L.) Pittier.

Cassia bicapsularis, que ha pasado al género Adi-
pera Raf., como ya se indiecé y que a su vez tiene
como sinénimo a Cassia pendula y, por ultimo, Cas-
sia serpens L., que es la Chameerista serpens (L.)

Greene.

Al dar término a este trabajo, me es muy grato
expresivas gracias al sefior Armando
amabilidad de verifi-
aciones y datos taxo-

dar mis mais
Dugand, quien ha tenido la
carlo y completarlo con (?bserv
némicos oportunos y valiosos.
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